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Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, regionalni pracovi§té Olomoucko, odd&leni Sprava CHKO
Jeseniky (dale jen ,Agentura®), jako organ ochrany pfirody pfislusny podle ust. § 60 odst. 1 zakona
€. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, v platném znéni (dale jen ,zakon
0 odpovédnosti za prestupky”), ve spojeni s ust. § 75 odst. 1 pism. e), ust. § 78 odst. 1 a § 88 odst.
4 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni (dale jen ,zakon®) po prove-
deném pfestupkovém Fizeni vydava toto

ROZHODNUTI

Obvinény Arcibiskupskeé lesy a statky Olomouc s.r.o., se sidlem Dvorského 5/17, 779 00 Olomouc —
Svaty Kopecek, IC 015591009, zastoupena Ing. ArnoStem Buckem, jednatelem (dale jako ,obvinény*
nebo ,spoleCnost ALSOL"),

byl shledan vinnym

ze spachani prestupku podle ust. § 88 odst. 2 pism. n) zdkona, kdyz vykonaval ve zvlasté chrané-
ném uzemi Cinnost zakazanou.

Tohoto prestupku se obvinény dopustil tim, ze jako lesni hospodar na uzemi ll. zony odstupriované
ochrany pfirody chranéné krajinné oblasti (dale také jako ,CHKO®) Jeseniky, na pozemcich parc. €.
1110/1 a 1110/5 v k. 0. Horni Udoli, v porostnich skupinach 502B12, 505B12, 506C13, 508B12,
509B13 na lesnim hospodarském celku (dale jen ,LHC") Rejviz, v obdobi mezi kvétnem 2019 az
fijnem 2020, provadél pfi nahodilé kirovcové tézbé prostrednictvim svych kontraktord asanacni za-
sahy vedouci ke vzniku holin vétSich nez 1 ha bez povolené vyjimky organu ochrany pfirody, ¢imz
porusil zakaz dle § 26 odst. 3 pism. a) zakona: ,Na tGzemi prvni a druhé zény chranéné krajinné
oblasti je dale zakazano hospodarit na pozemcich mimo zastavéna tzemi obci zptisobem vyZadujici
intenzivni technologie, zejména prostfedky a ¢innosti, které mohou zpusobit podstatné zmény v bi-
ologické rozmanitosti, struktufe a funkci ekosystému anebo nevratné poskozovat pudni povrch, po-
uZivat biocidy, ménit vodni reZim &i provadét terénni upravy znacného rozsahu*.

Za tento prestupek se obvinénému podle ust. § 35 pism. a) zakona o odpovédnosti za prestupky
uklada napomenuti.
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Pokud by se obvinény v budoucnu dopoustél podobného protipravniho jednani, hrozi mu v souladu
s ust. § 88 odst. 3 pism. b) zakona pokuta az do vyse 2 000 000 K¢.

Podle ust. § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky, a § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb.,
o rozsahu hotovych vydajl a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pau-
Salni ¢astky nakladu fizeni, v plathém znéni

je obvinény povinen nahradit statu naklady fizeni spojené s projednavanim prestupku ve
vySi 1.000,- K¢.

Castka je splatna ve Ihité 30 dni od pravni moci tohoto rozhodnuti, a to na depozitni G&et Agentury
ochrany pfirody a krajiny CR, &islo u¢tu 6015-18228011/0710, CNB Praha, konstantni symbol 1148,
variabilni symbol 02422020.

Oduvodneéni:

Lesni porosty ve spravé obvinéného byly na pfedmétném uzemi postizeny Skodami vlivem napadeni
kdrovci. V souvislosti s touto situaci organ ochrany pfirody z vlastni ¢innosti zjistil, ze na uzemi Il.
zbény odstupriované ochrany pfirody CHKO Jeseniky, konkrétné na pozemcich parc. ¢. 1110/1
a 1110/5 v k. 4. Horni Udoli, které jsou ve vlastnictvi Arcibiskupstvi olomouckého, se sidlem Wur-
mova 562/9, 779 00 Olomouc, IC 00445151 s pravem hospodafit pro obvinéného na zakladé
smlouvy o zemédélském pachtu ze dne 1. 1. 2019, dochazi k plodné vyznamnéjSim nahodilym
tézbam klrovcovych stromu se vznikem holin vétSich nez 1 ha.

Na zakladé téchto zjisténi Agentura oznamila obvinénému zahajeni kontroly pfipisem ¢€. |.
SR/0242/0M/2020-2 doru¢enym dne 6. 4. 2020. Samotna kontrola pak probihala v rozmezi 21. 4.
2020 — 2. 10. 2020 v konkrétnich jednotkach prostorového rozdéleni lesa (dale jen ,JPRL*) 502B12,
505B12, 506C13, 508B12, 509B13 na LHC Rejviz. Zastupci obvinéného se zucastnili kontrolnich
ukonl na misté dne 21. 4. 2020 (Ing. Dostal, Ing. Skoloud, Ing. Petfik) a dne 7. 9. 2020 (Ing. Dostal,
Ing. Skoloud, p. Mocka), jak vyplyva z kontrolniho protokolu, ktery je sougasti spisu.

Terénnimi pochuzkami Agentury, jejichz u€elem bylo zaméfit vzniklé holiny po nahodilych kdrovco-
vych tézbach v jednotlivych vySe uvedenych porostech pomoci GPS, bylo zjisténo, Ze v jednotlivych
JPRL doslo ke vzniku souvislych holin o velikostech (cca) 502B12 9,7 ha; 505B12 14,9 ha; 506C13
9,9 ha; 508B12 12,4 ha a 509B13 10,4 ha. Agentura vyhodnotila, Ze takovyto zplsob realizace
nahodilych tézeb koliduje se zakladnimi ochrannymi podminkami chranéné krajinné oblasti dle § 26
odst. 3 pism. a) zakona, kdy je na uzemi prvni a druhé zény CHKO zakazano ,hospodafit na po-
zemcich mimo zastavéna uzemi obci zpusobem vyZadujici intenzivni technologie, zejména pro-
stfedky a Cinnosti, které mohou zpusobit podstatné zmény v biologické rozmanitosti, struktufe a
funkci ekosystémd...“ Vzhledem k tomu, Ze obvinény v rozhodné dobé nedisponoval pravomocnou
povolenou vyjimkou z tohoto zakazu, doslo ke spachani pfestupku dle § 88 odst. 2 pism. n) zakona,
nebot obvinény vykonaval ve zvlasté chranéném uzemi (Il. zéna CHKO) innost zakazanou.

V nasledném prestupkovém Fizeni Agentura pfikazem ¢&. j. SR/0242/0M/2020-7 ze dne 2. 3. 2021
udélila obvinénému napomenuti. Tento pfikaz byl nasledné v pfezkumném fizeni rozhodnutim Mi-
nisterstva Zivotniho prostfedi €. j. MZP/2021/580/869 ze dne 21. 6. 2021 zruSen a véc byla vracena
Agentufe k novému projednani.

Agentura nasledné oznamila obvinénému pokraovani v Fizeni o prestupku pfipisem ¢&. |j.
SR/0242/0M/2020-22 doru€enym dne 2. 5. 2022. Agentura shledala, ze pro zjisténi stavu véci, o
némz nejsou dlivodné pochybnosti, je mozné vychazet z podkladi shromazdénych v dosavadnim
fizeni (pfed vydanim pfikazu).

Spravni organ vychazel zejména z téchto podkladu:
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- Protokol o kontrole €. j. SR/0242/0M/2020- 4 ze dne 30. 10. 2020.

- Protokol z ustniho jednani €. j. SR/0242/0M/2020-13 ze dne 26. 1. 2022.

- Doplnéni vyjadieni k protokolu z ustniho jednani €. j. SR/0242/0M/2020-17 ze dne 28. 2.
2020.

Ze shora uvedenych podkladd ma Agentura za dostate¢né prokazané, ze v JPRL 502B12,
505B12, 506C13, 508B12 a 509B13 na LHC Rejviz, nachazejicich se na pozemcich parc. &. 1110/1
a 1110/5 v k. 4. Horni Udoli byly ze strany smluvnich partnerti obvinéného v ramci nahodilé tézby
provedeny asanacni zasahy, které vedly k vytvofeni souvislych holin (tj. souvislych ploch, na kterych
se v dusledku téZby nenachazi zadny lesni porost) vétSich nez 1 ha, ¢imz doSlo ke kolizi s § 26 odst.
3 pism. a) zakona, dle kterého je na Uzemi Il. zony CHKO zakazano hospodafit na pozemcich zpu-
sobem vyzadujici intenzivni technologie, zejména prostfedky a €innosti, které mohou zpisobit pod-
statné zmény v biologické rozmanitosti, struktufe a funkci ekosystému. Podminka ,intenzivnosti
a ,moznosti zplsobit podstatné zmény* je naplnéna jiz tim, ze zplsob provedenych zasahu a jejich
nasledek (vznik holin vétSich nez 1 ha) pfesahuji limity béZné hospodaiské umysiné Cinnosti ply-
nouci ze zakona ¢&. 289/1995 Sb., o lesich, v platném znéni (dale také jako ,lesni zakon®), tedy se
jedna o ¢innost zakonem zakazanou, k jejiZ realizaci je nezbytné povoleni vyjimky organem ochrany
pfirody postupem dle § 43 zakona.

Podle Véstniku MZP (Véstnik Ministerstva zivotniho prostredi, ro¢nik XIII, Eerven 2013, ¢astka 6)
— Metodického doporu€eni Odboru zvlastni tzemni ochrany pfirody a krajiny a Odboru legislativniho
MZP (dale jen ,Véstnik“) Ize na Gzemi Il. zony CHKO v pfirodnich ekosystémech za ,intenzivni tech-
nologie®, resp. ,podstatnou zménu“ povazovat tyto €innosti (vztazeno k asanaci klirovcového dfivi v
pfirodnich ekosystémech) vedouci k:

1) pfimému odstranéni €i systematickému odstrafiovani urcitého druhu z pfirodniho spolecenstva
daného ekosystému a tim k snizovani druhové variability daného ekosystému,

2) nepfimému systematickému odstranovani urc€itého druhu z pfirodniho spole¢enstva daného eko-
systému a tim ke snizovani druhové rozmanitosti daného ekosystému, zménou pfirodnich podminek
v ekosystému (napf. redukce nebo odstranovani stromového patra vedouci takové zméné pfirodnich
podminek v daném ekosystému, Ze pfestava pinit funkci biotopu pro nékteré jeho zivé slozky; sys-
tematické odstrafiovani odumirajicich a odumielych stromu a tlejiciho dfeva; systematické loupani
odumfelych kmenu),

3) zméné vékoveho a prostorového uspofadani slozek ekosystému,

4) pfimému odstranéni i systematickému odstrafiovani spoleCenstev daného ekosystému,

5) nepfimému systematickému odstrafiovani urcitého pfirodniho spolecenstva daného ekosystému
a tim k snizovani biologické rozmanitosti daného ekosystému, zménou pfirodnich podminek v eko-
systému (napf. odstranovani stromového patra; systematické odstrafiovani odumirajicich a odum-
felych stromu a tlejiciho drfeva; systematické loupani odumfelych kmenu).

| kdyz v pFipadé& nepfirodnich ekosystému Véstnik MZP ,intenzivni technologie®, resp. ,podstatnou
zménu“ nijak nedefinuje, za tyto Cinnosti Ize povazZovat v prvni fadé vytvareni holin nad zadkonnou
mez (lesni zakon), tedy vétSich nez 1 hektar (plati taktéZ pro ekosystémy pfirodni). S ohledem na
probihajici kGirovcovou gradaci se jedna o naprosto mimoradné okolnosti. Pokud by tato situace
nenastala, zcela jisté by k odlesnovani nad ramec platné lesnicke legislativy nedochazelo.

Z dokument, jez predlozil obvinény (jak je specifikovano dale a je zaloZzeno ve spise), vyplyva, ze
zminénymi kontraktory byla pravnicka osoba LDF RoZnov a.s., Zizkova 511, 747 41 Hradec nad
Moravici, IC 25840479 a fyzické osoby opravnéné k podnikani, pan Radim Pastorek, Jindfichov 546,
793 83 Jindfichov u Krnova, IC 49568906 a pan Lubomir Macek, Jindfichov 537, 793 83 Jindfichov

Stranka 3z 8



u Krnova, IC 49568884. Uvedené osoby provadély &innosti na zakladé smlouvy o dilo (LDF Roznov
a.s.zedne 8. 1. 2019 a 1. 1. 2020; Radim Pastorek ze dne 8. 1. 2019 a 1. 1. 2020; Lubomir Macek
ze dne 8. 1. 2019 a 1. 1. 2020) a na zakladé zadavacich listd ze smluv plynoucich. Z uvedenych
dokumentu vyplyva, Ze ¢innost byla provadéna zcela podle pozadavkl obvinéného (v souladu se
smlouvami a zadavacimi listy), za metodického dohledu jeho pracovnikl a pfi pfedavani nebyly ze
strany obvinéného vzneseny jakékoliv pfipominky. Ve smlouvé o dilo je pak uvedeno, Ze smluvni
strany jsou povinny postupovat ve vzajemné soucinnosti tak, aby mj. prace byly v souladu s pravnimi
predpisy. Zminéné smlouvy o dilo za obvinéného podepsal statutarni organ - jednatel spole¢nosti
Ing. Petr Sko¢dopole (opravnénost ovéfena z obchodniho rejstfiku). Zadavaci listy zpracovaval a
metodicky dohled nad pracemi za obvinéného vykonaval zaméstnanec Vojtéch Mocka (hajny na
lesnickém usek Kobrstejn).

Existenci zakonného zakazu si obvinény musel uvédomit, nebot’ v Cervenci 2019 pozadal k pfed-
métné cinnosti o vyjimku ze zakazu uvedeného v 26 odst. 3 pism. a) zakona. Vyjimka povolena
Agenturou (rozhodnuti &. j. SR/0472/0M/2019-10 ze dne 30. 9.2019) byla nasledné zrusena v od-
volacim Fizeni (rozhodnuti MZP &. j. MZP/2020/580/450 ze dne 6. 5. 2020) a vé&c byla vracena Agen-
tufe k novému projednani. V nasledném fizeni Agentura povolila vyjimku rozhodnutim ¢&. j.
SR/0472/0OM/2019 ze dne 14. 9. 2020, které bylo v odvolacim Fizeni Caste¢né zménéno a ve zbytku
potvrzeno rozhodnutim MZP &. j. MZP/2021/580/307 ze dne 19. 4. 2021. Nicméné specifikace pred-
métné Cinnosti (asanacni zasahy v ramci nahodilé kirovcové tézby) jako intenzivni technologie byla
ze strany Agentury popsana jiz ve vyjimce €. j. SR/0472/0OM/2019-10 ze dne 30. 9.2019.

Obecné kontraktofi v obdobnych pfipadech nejsou Zadateli o vyjimky a tedy ani jejich drziteli. Vy-
jimky jsou feSeny v roviné vlastnika lesa Ci lesniho hospodare, v jejichz reZii lesnické prace probihaji.

Na zakladé shora uvedeného se Agentura domniva, Ze k protipravnimu jednani v posuzovaném pfi-
padé doslo provozni €innosti obvinéného, ktery pak k vlastnim tézebnim zasahlm pouzil smluvni
partnery. Bez jednani obvinéného (objednani praci na zakladé smluv o dilo, pokyny k realizaci za-
sahu na misté, metodicky dohled jeho pracovniku) by k protipravnimu jednani viibec nedoslo, nebo
by k nému doslo prostfednictvim jiného, spoleCnosti ALSOL osloveného subjektu. A naopak, pokud
by si obvinény zminéné prace neobjednal, k protipravnim téZebnim zasahim by nedoslo. Tento za-
vér potvrzuje i judikatura Nejvy$siho spravniho soudu'. Agentura je tedy pfesvédcena, Ze odpovéd-
nym subjektem je pravnicka osoba - spole€nost ALSOL, za nizZ jednal, resp. smlouvy o dilo a zada-
vaci listy podepisoval jeji jednatel a prace v terénu metodicky Fidil jeji zaméstnanec (jak je popsano
vyse), jakozto osoby, jejichz jednani je pficitatelné pravnické osobé ve smyslu § 20 odst. 2 pism. a)
a c¢) zakona o prestupcich.

V daném pfipadé tedy doSlo k naplnéni formalnich znak( skutkové podstaty prestupku (vykon za-
kazané Cinnosti ve zvlasté chranéném uzemi), odpovédnym subjektem (spole¢nost ALSOL), kdy na
zakladé jednani obvinéného (ktery si prace objednal a postup tézby sam Fidil a kontroloval) doSlo ke
Skodlivému nasledku, pficemz bez jednani obvinéného by ke Skodlivému nasledku vibec nedoslo
(pFicinna souvislost).

Casové urgeni protipravniho jednani (provadéni tézebnich zasah( vedouci ke vzniku holin prekra-
Cujici velikost 1 ha a jejich nasledné rozsifovani v jednotlivych porostech) uvedl sam obvinény v do-
plnéni vyjadfeni k protokolu z Ustniho jednani (€. j. SR/0242/0OM/2020-17 ze dne 28. 2. 2022): JPRL
502B12 od kvétna 2019; JPRL 505B12 od srpna 2019; JPRL 506C13 od ¢&ervence 2019;
JPRL 508B13 od unora 2020; JPRL 509B13 od €ervna 2019. Velikost holin (jak je popsano vyse) je
uvedena ke dni sepsani protokolu &. j. SR/0242/0M/2020-4 , tj. k 30. 10. 2020. S ohledem na to, ze
Casoveé urceni provadéni zasahu objasnil sam obvinény a terénni Setfeni na misté (v ramci prove-

" Rozsudek NSS ¢&. j. 9 As 50/2008-64 ze dne 5. 3. 2009.

Stranka 4 z 8



dené kontroly) tomuto neodporuje, povazuje Agentura za nesporné, kdy ke spachani prestupku do-
Slo. (Byl zjistén stav véci, o némz nejsou dlvodné pochybnosti ve smyslu § 3 zakona ¢. 500/2004
Sb., spravni fad, v platném znéni (dale jen ,spravni fad"®).

PFi stanoveni druhu trestu Agentura ve smyslu § 37 zdkona o pfestupcich pfihlédla zejména k na-
sledujicim skuteénostem a vychazela z nasledujicich uvah:

Obvinény je vazan zakonem €. 289/1995 Sb., o lesich, v platném znéni, s ohledem na danou
problematiku zejména § 32 odst. 1 uklada vlastnikovi lesa povinnost preventivné brojit proti vyvoiji,
Sifeni a pfemnozeni Skodlivych organismU, a § 32 odst. 3 ukladajici vlastnikovi lesa jednoznacné
povinnosti v pfipadé vzniku mimofadnych okolnosti a nepfedvidanych Skod v lese (vétrné a snéhové
kalamity, pfemnozeni $kidc(, apod.). O dodrzovani téchto ustanoveni lesniho zakona se obvinény
evidentné snazil s jiz nabytymi zkuSenostmi mimo uzemi |. a Il. zony CHKO Jeseniky, kde vSak
nahodila tézba klrovcového dfivi nenarazi na problematiku intenzivnich technologii dle § 26 odst. 3
pism. a) zakona, resp. intenzitu kolidujici s velikosti vzniklé holiny. Klrovcova situace se od roku
2017 prudce zhorSovala a stal se z ni celorepublikovy problém, na ktery mj. reagovalo Ministerstvo
zemédélstvi opatfenim obecné povahy zprosténim povinnosti zpracovat kirovcové souse, se za-
chovanim v lesich na tuzemi Ceské republiky, s vyjimkou lesti na uzemi narodnich parkil a jejich
ochrannych pasem aktivné vyhledavat kldrovcové stromy, provadét jejich v€asnou tézbu a ucinnou
asanaci. Katastralniho tzemi Horni Udoli se tato opatfeni obecné povahy tykala od 9. 12. 2019.

Rovnéz metodika ,Postup asanace kirovcem napadenych porostli v CHKO a MZCHU* vydana
MZP v Gnoru 20192 byla jistou novinkou a sama o sobé& intenzivni technologii nedefinovala, ale
uvadi, ze pres nutnost povoleni vyjimky z ust. § 26 odst. 3 pism. a) zakona, kdy by asanace klrov-
cového drivi vedla k podstatné zméné biologické rozmanitosti, struktury a funkci ekosystému, je za-
kladnim pfFistupem v kalamitni situaci v I. a Il. z6n& mimo MZCHU a EVL asanace s ponecham &asti
dfeva. Samotna metodika je pro obvinéného nezavazna.

V situaci, kdy bylo jasné patrno, ze klirovcova gradace se pfesouva z lll. zény do zény Il. CHKO
Jeseniky v oblasti Rejvizu a Kobrstejna, pozadal si obvinény o vyjimku z ustanoveni § 26 odst. 3
pism. a) zakona, a sice dne 1. 7. 2019. Rozhodnuti €. j. SR/0472/0M/2019-10 bylo obvinénému
doruceno 25. 11. 2019. Vzhledem k tomu, Zze v ném nebyl vylou¢en odkladny ucinek odvolani, roz-
hodnuti nebylo vykonatelné. Toto rozhodnuti Agentury bylo v ramci odvolaciho fizeni rozhodnutim
MZP (Odbor vykonu statni spravy IX, Ostrava) ze dne 22. 5. 2020 zru$eno a vraceno k novému
projednani. Nasledné rozhodnuti Agentury €. j. SR/0472/OM/2019 bylo vydano az 16. 9. 2020.
Témer dveé letni kirovcové sezény obvinény nemél jistotu svého konani z hlediska zakona 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny a o pfesnych parametrech pro ponechani ¢asti dfevni hmoty do
fyzického rozpadu.

Agenture je ze své ufedni Cinnosti znamo, Ze obvinény tento pozadavek i pfes fakt, Ze nedispo-
noval pravomocnou vyjimkou s definovanim poZzadovaného mnozstvi, na vySe uvedenych lokalitach
ponechat ¢ast dfevni hmoty na misté do fyzického rozpadu ¢astecné, uplatrioval. Konkrétné v jed-
notlivych porostnich skupinach se jednalo o objemy dle pfedanych Ciselnik(: 502B12 (250,4 m3),
505B12 (334,4 m3), 506C13 (186,4 m3), 508B12 (42,8 m3) a 509B13 (55,5 m3). V priméru se
jednalo v dobé kontroly o ponechani cca 15 m3 dfivi hroubi na hektar holiny. Déale byly na holinach
ponechavany veskeré potéZebni zbytky, které vzhledem ke stavu porostd mohou ¢&init dalSich az
40 m? dfevni hmoty na hektar (odvozeno z pracovni metodiky Vyuziti a péstovani biomasy lesnich
dfevin pro dalsi zpracovani a energetické ugely, UHUL 2020). Metodické doporuéeni Postup asa-
nace kirovcem napadenych porosti v CHKO a MZCHU nedefinuje, méa-li se jednat o ponechanou
dfevni hmotu hroubi ¢i nehroubi a odkazuje na Metodiku managementu tlejiciho dfivi v lesich zvlasté

2 Dostupné na webu MZP: https://www.mzp.cz/C1257458002F0DC7/cz/asanace_kurovce_doporu-
ceni/$FILE/OZUOPK_Metodicke doporuceni_asanace_kurovce 2019 03 _15.pdf
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chranénych uzemi®. Ta uvadi, Ze rozméry ponechaného dieva hraiji svou roli, ale nelze prehlizet ani
vyznam tenkého dfeva, klestu a kury, které jsou dulezité pro kolobéh Zivin, pro padni biotu, plni
funkce protierozni, ovliviiuje mikroklima pfi pdadnim povrchu aj.

Jednani obvinéného nadto probihalo v obdobi nevyjasnéného pozadavku tzv. prvniho hektaru,
ktery jesté sam o sobé nenapliuje definici intenzivni technologie u holiny vétsi nez 1 ha, to v kom-
binaci se vznikem holin nejprve z izolovanych kurovcovych ohnisek do velikosti 1 ha mohlo také
prispét k absenci dfivi pfi propojeni téchto ,prvnich* hektar(.

Nasledna kontrola plnéni povolené vyjimKky, tj. rozhodnuti Agentury €. j. SR/0472/0M/2019-xx ze
dne 14. 9. 2020 (ve znéni rozhodnuti MZP &. j. ze dne MZP/2021/580/307, které nabylo pravni moci
dne 22. 4. 2021) ze strany Ceské inspekce Zivotniho prostfedi na navstivenych lokalitach, na polesi
Domasov a Rejviz, nezjistila nedodrzeni podminek vyjimky Agentury, z ¢ehoz je patrno, Ze obvinény
se nevyhyba svym povinnostem plynoucich z vykonatelného rozhodnuti.

Nutno doplnit, Ze divodem pro povoleni vyjimky byla pfevaha jinych vefejnych zajma, jez byly
definovany zpomalenim rozpadu porostd v disledku karovcové kalamity a nutnost dalSiho ma-
nagementu smérfujiciho k obnoveé porostu.

Holiny vznikaly v komplexech kulturnich lest, se 100% zastoupenim smrku ztepilého, které hosti
naprosté minimum druhd, s nedostatkem tlejiciho dfeva a v dlsledku nékolik stoleti trvajiciho pés-
tovani smrku vykazuji zhorSeny stav pldy. Tyto porosty tak pfedstavuji znacné pozménénou bio-
cendzu oproti pfirozenému stavu. V pfipadé, ze by druhova skladba odpovidala stanovi§tnim (pfiro-
zenym) pomeéram, podil smrku by se zde pohyboval okolo 10-35 %. Uz pouhy podil BK v téchto
porostech cca 5% by postacil jako dfevo ponechané na dozZiti, bez ponechavani ostatni hmoty.
Nicméné k tomu je tfeba dodat, ze v danou chvili by na plochach nemuselo zistat mrtvé dfivi viibec.

V téchto typech porostu je podle platného planu péée o CHKO Jeseniky dlouhodoby cil formulo-
van nasledovné: ,V porostech s druhovou skladbou, ktera se vyrazné lisi od drevinné skladby odpo-
vidajici stanovisti, se bude hospodarit s cilem postupné dosahnout stanovi§tné a geneticky prizni-
véjSi skladby drevin“. Proto Agentura brala pfi stanovovani vySe trestu mimo jiné na zfetel zpusob
nasledného managementu (obnovy) vzniklych holin, které byly pfedmétem kontroly. V dobé kontroly
byly jiz Easti porostnich skupin zalesnény: 502B12 (JD, KL, SM), 505B12 (JD, BK, SM), 508B12 (JD,
sije BR), 509B13 (JD, BK).

Pomér zastoupeni dfevin pfi obnové porost 2019 — 5/2022.

JPRL SM [%] JD [%] MD [%] BK [%] KL [%] JLH [%] BR [%] JR [%] 0S [%]
502B12 3,9 16,2 1,8 67,1 9,6 1,4 0 0
505B12 10,5 4,6 0 84,9 0 0 0 0
506C13 0 2,9 0 95,9 0,3 0,2 0,2 0,2 0,2
508B12 11,2 5,3 0,5 82,2 0 0 0,5 0 0,3
509B13 4,2 16,6 0 76,6 0 2,3 0 0,3 0
Celkem 6,6 9 0,4 81 1,9 0,7 0,1 0,1 0,1

Zkratky: smrk ztepily (SM), jedle bélokora (JD), modfin opadavy (MD), buk lesni (BK), javor klen (KL), jilm horsky (JLH), bfiza bélokora
(BR), jefab ptaci (JR), topol osika (OS)

PestiejSi druhova skladba dievin pfi zalesnéni do budoucna podstatné pfispéje k vysSi diverzité
dalSich druhu rostlin a Zivocichl. V pfipadé porostu 502B12 (CHS 51 — exponovana stanovisté
vySSich poloh) je dle platného planu péce o CHKO Jeseniky pozadovana minimalné 30 % MZD pfi
obnové. V porostech 505B12, 506C13 a 508B12 (CHS 53 — kysela stanovisté vySSich poloh) je
v planu pozadovano minimalné 40 % MZD a v porostu 509B13 (CHS 55 — Zivna stanovisté vysSich
poloh) je v planu péce poZzadovano minimalné 40 % MZD. Obvinény pfi umélé obnové ve vdech

3 Véstnik MZP, ¢astka 7/2014.
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porostech tyto prahové hodnoty prekracuje. Agentura tento pfistup obvinéného k nasledné obnové
sméfujici k druhové pestiejsi skladbé lesa povazuje za nejvyznamnéjsi polehCujici okolnost.

Agentura zohlednila téz povahu &innosti obvinéného (§ 37 pism. g) zakona o pfestupcich), ktery
je profesionalem v oblasti lesniho hospodareni a na tyto subjekty je jisté nezbytné klast vyssi poza-
davky, jde-li o znalost pravni Upravy (zde zejména existence omezeni/zakazu ve zvlasté chranénych
uzemich) a pfedvidani moznosti zasahnout svou ¢innosti do zakonem chranénych zajm(. Obvinény
si toho byl védom, proto usiloval o povoleni vyjimky ze zakonného zakazu. Za ucelem zpomaleni
kdrovcové gradace byl vSak nucen jednat neprodlené tak, aby byly dodrzeny povinnosti plynouci
z lesniho zakona. Tyto skute¢nosti dle nazoru Agentury svédé&i o mensi zavaznosti spachaného pre-
stupku (§ 38 zakona o pFestupcich). Agentura pfihlédla téZ k nizké biologické hodnoté dotéenych
porostl. Pfi stanoveni druhu trestu Agentura pfihlédla taktéz k narazové finanéni naro¢nosti asa-
nacni zasahu a naslednych managementovych opatfeni. Obvinény navic pouzil pfi umélé obnové
ploch podil melioraénich a zpevnujicich dfevin i nad ramec doporu¢enych hodnot vyhlasky ¢&.
298/2018 Sb., o zpracovani oblastnich hospodaFskych planu rozvoje lest a o vymezeni hospodat-
skych souboru.

Agentura je presvédcena, ze v daném pfipadé byl zjistén stav véci, 0 némz nejsou divodné po-
chybnosti ve smyslu § 3 spravniho fadu a dale, ze postupovala v souladu s ust. § 2 odst. 4 spravniho
fadu, dle kterého spravni organ dba, aby pfijatelné FeSeni bylo v souladu s vefejnym zajmem a aby
odpovidalo okolnostem daného pfipadu. A to zejména proto, Ze obvinény postupoval, jak je vy3e
uvedeno, v souladu s lesnim zakonem, dale také v souladu s filozofii nasledné vydanych vyjimek
v obdobnych pfipadech za ucelem v€asného a efektivniho zasahovani proti kdrovci ve Il. zonach
odstupfiované ochrany chranéné krajinné oblasti. Obvinény rovnéz dodrzoval zakladni pfistup
v tomto Uzemi dle metodického doporu¢eni MZP - postup asanace s ponechanim &asti dfevni
hmoty.

POUCENI O ODVOLANI:

Proti tomuto rozhodnuti se Ize podle § 81 odst. 1 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném
znéni do patnacti dn ode dne jeho doruceni odvolat k Ministerstvu Zivotniho prostfedi, a to podanim
uginénym u Agentury (AOPK CR, regionalni pracovi$té Olomoucko oddéleni CHKO Jeseniky, Sum-
perska 93, 790 01 Jesenik). V pfipadé, Ze pisemnost bude uloZena u provozovatele postovnich
sluzeb, Ih(ta pro podani odvolani se pocita ode dne prevzeti rozhodnuti, nejpozdéji vSak od desa-
tého dne ode dne jejiho uloZeni. Podané odvolani ma v souladu s § 97 odst. 2 zakona o odpovéd-
nosti za pfestupky odkladny ucinek.

"otisk ufedniho razitka"
Ing. Michal Servus
feditel regionalniho pracovisté

"podepsano elektronicky"
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Za spravnost vyhotoveni: Pavel JaneCek

Rozdélovnik:
- Arcibiskupské lesy a statky Olomouc s.r.o., IC 01559109, Dvorského 5/17, 779 00 Olomouc — Svaty

Kopecek
- Mésto Zlaté Hory
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